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- AUTOVALUTAZIONE _PDM 17/18

- INVALSI 2018/19

- ESITI PROVE INVALSI: 11, V, 1ll (CBT)

- DOCUMENTO AMMISSIONE E NON ALLA CLASSE SUCCESSIVA
PRIMARIA




AUTOVALUTAZIONE

Area di processo: Curricolo, progettazione e valutazione

Monitorare in maniera piu diffusa I'efficacia dell’azione didattica. Innalzare |la
qualita dei processi di insegnamento/apprendimento. Utilizzare indicatori e
rubriche valutative condivise per classi parallele. F/| PRODOTTO 8

Utilizzare strumenti di valutazione omogenei e condivisi dall'intero istituto
Affidare ruoli di coordinamento a docenti particolarmente motivati. F/I
PRODOTTO 12

Incremento di interventi individualizzati per lo sviluppo e |la valorizzazione
delle eccellenze. F/| PRODOTTO 8




e Tenuto conto della nota 1865, 10 ottobre 2017:

“.il collegio docenti esplicita la corrispondenza tra le votazioni in decimi ei
diversi livelli di apprendimento(ad esempio definendo descrittori, rubriche di
valutazione, ecc...)”

il D. di M. ha realizzato e adottato a partire dal 2018-19 delle rubriche di
valutazione delle competenze comuni per il TRIENNIO | GRADO :

e MATEMATICA
e SCIENZE




ol

| gradi coinvolti nelle Rilevazioni Nazionali sono:

Il primaria (prova cartacea):

Italiano: 6 maggio 2019 -Prova di lettura solo per le classi campione: 6 maggio 2019
Matematica: 7 maggio 2019

V primaria (prova cartacea):

Inglese: 3 maggio 2019- Italiano: 6 maggio 2019- Matematica: 7 maggio 2019

lll secondaria di primo grado (prova al computer - CBT): Italiano, Matematica e Inglese:
classi NON campione: dall’l aprile 2019 al 18 aprile 2019

classi campione: dal 9 aprile 2019 al 12 aprile 2019

Il secondaria di secondo grado (prova al computer - CBT): Italiano, Matematica

classi NON campione: dal 6 maggio 2019 al 18 maggio 2019

classi campione: dal 7 maggio 2019 al 10 maggio 2019

V secondaria di secondo grado (prova al computer - CBT): Italiano, Matematica e Inglese
classi NON campione: dal 4 marzo 2019 al 30 marzo 2019

classi campione: dal 12 marzo 2019 al 15 marzo 2019




ESERCITAZIONE

Grado 8: descrittori
analitici dei 5 livelli

Invalsi-area prove- —
gualitativi

esempi di prove:

grado 2,5, 8 .
Esempi di domande

relative

Credenziali studente
e docente e

password

http:www.aula0l.it e

www.engheben.it

Altri siti http://
online.scuola.zanich

elli.it/invalsi/




Invalsi-area prove-esempi di prove

€ Grado 8: descrittori analitici dei 5 livelli qualitativi ( descrizione sintetica e analitica)
esempio :

ITA comprensione del testo, lessico e riflessione sulla lingua;

MAT livello raggiunto negli ambiti Numeri, spazio e figure, dati e previsioni, relazioni
funzioni: a partire dal livello 2;

ING comprensione, lettura di corrispondenza, leggere per orientarsi, leggere per
informarsi e argomentare, lettura di istruzioni, identificare segnali linguistici e fare
inferenze)

@ esempi di domande relative




e https://www.engheben.it




ESITI PROVE INVALSI: 11, V, 11l (CBT)
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TavolalA

Punteggio italiano scuola primaria classi Il: il dato si riferisce al testo narrativo e esercizi linguistici; la media del punteggio
generale al netto del cheating € del 44 % NON SIGNIFICATIVAMENTE SUPERIORE al punteggio della Lombardia (44,1%) e del
Nord-Ovest (44%), ma SIGNIFICATIVAMENTE SUPERIORE del punteggio dell’ltalia (44,8%).

Istituzione scolastica nel suo complesso

Esiti degli studenti

Media del punteggio Percentuale di ] Punteggio Punteggio Punteggio " N
Classil/lstituto percentuale partecipazione alla alinstiojcelichieatiig Lombardia Nord ovest Italia Punteggio percegtuale Cheating |n7
. 1a - : 1b nella stessa scala del 5 5 5 osservato percentuale
al netto del cheating prova di Italiano ; 1d (44,1) (44,0) (41,8)
rapporto nazionale
404073450201 58,8 89,5 224,3 4 4 3 61,9 5,0
404073450202 52,0 95,5 218,3 3 4 4 53,1 2.1
404073450203 38,0 90,0 195,7 ¢ 3 4 38,0 0,0
404073450204 50,2 90,5 214,3 t t t 50,7 1,1
404073450205 39,1 92,0 200,5 & 3 3 39,1 0,0
404073450206 30,4 100,0 178,6 & i et
MIIC866002 44,0 93,1 204,2 > > 4




Tavola1lB
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Punteggio matematica scuola primaria classi Il: il dato si riferisce ai seguenti ambiti NUMERI, DATI E PREVISIONI, SPAZIO E
FIGURE; la media del punteggio generale al netto del cheating & del 58,4% SIGNIFICATIVAMENTE SUPERIORE al punteggio

della Lombardia (55,0%), del Nord-Ovest (55,1%) e dell’'ltalia (52,4%).

Classillstituto

404073450201

404073450202

404073450203

404073450204

404073450205

404073450206

MIIC866002

Media del punteggio
percentuale
al netto del cheating'®

68,6

69,1

58,5

55,8

48,6

52,6

58,4

Percentuale di
partecipazione alla
prova di Matematica'

89,5

95,5

90,0

90,5

92,0

95,7

92,3

Istituzione scolastica nel suo complesso

Esiti degli studenti
al netto del cheating
nella stessa scala del
rapporto nazionale 1

227,3

2257

210,6

209,8

194,2

200,2

210,4

Punteggio
Lombardia

(55,0) °

t
t
>
4
4

Punteggio
Nord ovest
(55.1)°

t

t
4
>
L 4
L
%

Punteggio

Italia

(52,4) °

> § €« > > »

Punteggio percentuale
osservato °

70,4

71,9

58,5

55,8

48,6

52,6

59,1

Cheating in
percentuale ’

2,5
4,0
0,0
0,0
0,0

0,0
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Tavola1lA

Punteggio italiano scuola primaria classi V: il dato si riferisce al testo narrativo, testo espositivo e riflessione sulla lingua; la
media del punteggio generale al netto del cheating € del 62,2 % SIGNIFICATIVAMENTE SUPERIORE al punteggio della
Lombardia (59,2%), del Nord-Ovest (59,0) e dell’Italia (55,8%).

Istituzione scolastica nel suo complesso

Esiti degli Differenza nei

Media del Percentuale di Satlu:;rt‘: ( :iﬂtauio Punteggio

punteggio partecipazione del cheatin :reent?:gale) Backgroundfamiliare Percentuale Punteggio Norgig Punteggio Punteggio Cheating in
Classillstituto  percentuale alla - stessg P R E mediano copertura Lombardia —— Italia percentuale ercentugle 7

al netto prova di sp degli studenti *  background'®  (59,2) ° s (55,8)°  osservato® P
del cheating® Itali 1b scala del classi/scuole con (59,0)
Sl eaiig Gl rapporto backgroundfamiliare
nazionale " simile ?
404073450501 58,0 88,9 203,4 1,0 basso 100,0 “«> «> t 58,0 0,0
404073450502 59,4 90,9 206,6 0,9 medio-basso 100,0 «“> €«> Q 59,4 0,0
404073450503 55,0 84,2 199,1 -3,8 medio-basso 94,7 4 ¥ ¥ 55,0 0,0
404073450504 63,1 90,9 213,7 3,6 medio-alto 100,0 £ L) £t 63,5 0,5
404073450505 75,5 100,0 246,3 15,5 medio-alto 100,0 t t t 80,6 6,4
404073450506 59,4 94,7 208,4 4,2 medio-basso 89,5 “«> «> Q 59,4 0,0
404073450507 64,6 95,7 217,1 8,1 medio-basso 100,0 t t t 65,6 1,5
MIIC866002 62,2 92,1 213,4 4,9 medio-basso 97,8 £ 4 % 63,0 1,1
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Tavola1lB

Punteggio matematica scuola primaria classi V: il dato si riferisce ai seguenti ambiti NUMERI, DATI E PREVISIONI, SPAZIO E
FIGURE, RELAZIONI E FUNZIONI; la media del punteggio generale al netto del cheating € del 58,5% SIGNIFICATIVAMENTE
SUPERIORE al punteggio della Lombardia (55,8%), del Nord-Ovest (56,2) e dell’ltalia (53,9%).

Istituzione scolastica nel suo complesso

Esiti degli Differenza nei

Media del Percentuale di satlu::trt]: ( :?tjeleta“io Punteggio

punteggio partecipazione del cheatin :rcent?]gale) Backgroundfamiliare Percentuale Punteggio Nor%g Punteggio Punteggio Cheating in
Classi/lstituto  percentuale alla g P . mediano copertura Lombardia Italia percentuale 9 7

. nella stessa rispetto a . . 34 1c 5 ovest 5 ¢ percentuale
al netto prova di . degli studenti background (55,8) s (53,9) osservato
del cheating'® Mat tica™ scala del classi/scuole con (56,2)
cdcieatng aremasca rapporto backgroundfamiliare
nazionale ¢ simile 2
404073450501 49,7 88,9 191,7 -6,0 basso 100,0 é ¢ e 49,7 0,0
404073450502 49,8 100,0 191,6 7,7 medio-basso 100,0 4 4 4 49,8 0,0
404073450503 47,8 84,2 188,3 9,8 medio-basso 94,7 G G i 47,8 0,0
404073450504 61,3 90,9 212,9 2,2 medio-alto 100,0 4 4 4 62,4 1,8
404073450505 69,8 100,0 228,3 10,9 medio-alto 100,0 ﬁ t t 73,1 4.5
404073450506 63,7 89,5 214,6 8,5 medio-basso 89,5 t t ﬁ 66,1 3,6
404073450507 66,5 100,0 220,7 9,8 medio-basso 100,0 t Q t 69,3 4,2
MIIC866002 58,5 93,5 207,2 2,2 medio-basso 97,8 i) £ £ 59,9 2,0




Grafico 2a: MIIC866002 - Istituto nel suo complesso - Scuola Secondaria di Primo Grado - Classi terze - Prova di Itallano: Distribuzione degli studenti nel livelli di
apprendimento
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Grafico 2b: MIIC866002 - Istituto nel suo complesso - Scuola Secondaria di Primo Grado - Class| terze - Prova di Matematica: Distribuzione degli studenti nel livelli

di apprendimento
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Grafico 2c: MIIC866002 - Istituto nel suo complesso - Scuola Secondarla di Prime Grado - Class| terze - Prova di Inglese Reading: Distribuzione degli studenti nel
livelll di apprendimento
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Grafico 2d: MIIC866002 - Istituto nel suo complesso - Scuola Secondaria di Primo Grado - Class| terze - Prova di Inglese Listening: Distribuzione degli studenti nel
livelli di apprendimento

404073450801 I Pre-A1
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Grafico 1: MIIC866002 - Scuola Secondaria di Primo Grado - Class| terze: Incidenza della variabilita - Istituzione scolastica nel suo complesso
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{punteggio Itakiano) (punteggio Matematica) (punteggio Inglese Reading) {punteggio Inglese Listening) (ESCS)




e MIIC866002_ 2018 grd 2 RefVal Tav_10A_Punteggi_a_ distanza

e MIIC866002 2018 grd 5 RefVal Tav_10B Punteggi a distanza

e MIIC866002 2018 grd 8 RefVal Tav_10C Punteggi a distanza
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Restituzione dati 2018 per Istituzione scolastica MIIC866002. Scuola Primaria - Classi seconde. Ruolo: Referente per a valutazione

Tavola 10A - Punteggio conseguito nelle prove di V primaria del 2018 dalle lassi | cosi come erano formate nel 2015(20)

Istituzione scolastica nel suo complesso

Ablita degl studenti
Punteggio percentuale di| ~ Abilta deglistudentiin Punteggio percentuale di Abiita deglistudenti n Punteggio percentuale di Abmtadeglllstudentl ! untegg\‘o percentualedl m. .

. ) ) ) Percentuale ) ) Percentuale ) Inglese Reading corrette Percentuale Inglese Listening corretto [  Inglese Listening Percentuale
Classi sttuto Sezione [ Italiano corretto dal Italiano corrette dal ) Matematica corretto dal Matematica corrette dal , , Inglese Reading corretto dal ) ) )
Plesso (2015) ) ) i copertura ) . di copertura i ) dal di copertura dal corrette dal di coperturadi

(2015) (2015) | cheating nella prova del |~ cheating nella prova del - cheating nela prova del cheating nella prova del ) cheating nella prova del . ) ) . ) L
i ttaiano Matematica cheating nella provadel | dilnglese Reading | cheating nella provadel | cheatingnellaprova | Inglese Listening

018 018 018 018 018
018 018 del
018

404073450201 MIEE866014 A 606 1932 81,0 319 1791 81,0 139 1912 %5 62,2 1938 %5

404073450202 MIEE8G6014 8 837 047 %7 385 1803 913 82 081 870 A 111 870

404073450203 MIEE8G6014 C 622 2002 9l 195 2005 TNl 875 183 882 768 153 82

40407345004 MIEE866025 A 677 098 8,0 535 027 %0 8,1 i 8,0 780 64 8,0

404073450205 MIEE8G6025 8 9 Pl 1 5,38 2084 W1 86, 03 Wl 805 192 w1

404073450206 MIEE8G6025 ( 139 51 933 695 116 33 884 195 33 769 106 933

404073450207 MIEE866025 D ns n4 9,5 85 1987 95 8,5 185 9,5 81,0 ml 9,5

MIIC8g6002 672 101 911 97 1938 91 89 145 904 761 m4 904
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Restituzione dati 2018 per ['lstituzione scolastica MIIC866002. Scuola Primaria - Classi quinte. Ruolo: Referente per la valutazione
Tavola 10B - Punteggio conseguito nelle prove di lll secondaria di primo grado del 2018 dalle classi V/ primaria cosi come erano formate nel 2015(20)
Istituzione scolastica nel suo complesso
o Abilita degli studentiin |  Percentuale Aol de.gh studentin Percentuale Aot deg!| studentin Percentuale Abilita degli studenti in P ercentuale.
Classi / Istituto , ' , Matematica nella prova | . | Inglese Reading nella prova , o di copertura di
o) Plesso (2015) Sezione (2015) | Italiano nella prova del | di Icopgrtura &l di copertur.a di il ' di copertura. Inglese Listening nella prova del -
2018 di ltaliano 018 Matematica 218 di Inglese Reading 218 Litening
404073450501 MIEES66014 A 2075 86,4 235 86,4 WA 86,4 204,7 T 864
404073450502 MIEE866014 B 1979 941 19,1 941 212 941 2125 941
404073450503 MIEES66014 C U756 90,5 213 90,5 209 90,5 dp 90,5
404073450504 MIEES66014 D 220 90,0 264 90,0 285 90,0 2063 90,0
404073450505 MIEE866025 A 295 95,2 317 95,2 269 95,2 21,0 95,2
404073450506 MIEE866025 B 241 100,0 266 100,0 28,0 100,0 294 100,0
404073450507 MIEEB66025 C 29,7 90,9 216 90,9 A11 90,9 208,1 90,9
MIIC866002 24,7 924 259 924 71 100,0 2126 1000




Restituzione dati 2018 per ['lstituzione scolastica MIIC866002. Scuola Secondaria di Primo Grado - Classi terze - Prova Nazionale. Ruolo: Referente per la valutazione
Tavola 10C - Punteggio conseguito nelle prove di ll secondaria di secondo grado del 2018 dalle classi I secondarie di | grado cosi come erano formate nel 2016(20)
Istituzione scolastica nel suo complesso
s itto Abilita degli studentiin Percentuale Abilita degli studentiin Percentuale
] Plesso (2016 Sezione (2016) Italiano nella prova del di copertura Matematica nella prova del di copertura di
2018 diltaliano 2018 Matematica
404073450801 MIMM866013 A 2140 706 2053 706
404073450802 MIMM866013 B 2100 842 2071 842
404073450803 MIMM866013 C 196,3 137 2073 i3]
404073450804 MIMMB366024 E 177 66,7 211 66,7
404073450805 MIMM866024 F 214 708 2117 75,0
404073450806 MIMMB866024 6 209,1 708 2172 708
MIIC866002 2098 n4 231 732




ESITI ESAMI

2017/18 __/,-;_—;?
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. Competenze
GIUDIZIO |\ fiano | LINBUe logico | COLLOQUIO | VOTO | LODE | ESITO
AMMISSIONE Straniere .
matematiche
10 0 3 6 26 19 0 0 145 uguale
9 21 12 21 28 17 26 7 0 10 1
8 46 30 45 30 34 43 0 7 -1
7 60 50 32 27 35 5 " 0 0 2
6 35 49 44 32 40 37 " 0 0 -2
5 0 14 12 10 16 1 0 0 3
4 0 4 2 9 1 0 "0 0 -3
totale 162 162 162 162 162 162 0 162







CRITERI PER AMMISSIONE E NON ALLA CLASSE SUCCESSIVA
SCUOLA PRIMARIA I.C. BATTISTI

In riferimento alla valutazione finale degli alunni, in sede di scrutinio i docenti di team propongono:
1. il giudizio sintetico relativo al comportamento
i voti finali decimi

il giudizio globale

Criteri per AMMISSIONE alla classe successiva (art.3 del D. Lgs 62/2017)

positivo raggiungimento/pieno sviluppo delle competenze essenziali nei diversi ambiti disciplinari;
valutazione positiva in tutte le discipline

livelli di apprendimento in via di acquisizione e/o parzialmente raggiunti, ma che non pregiudicano il
successivo grado di apprendimento

valutazione negativa, inferiore a 6 decimi in una o piu discipline ( non piu di due discipline se sono comprese
ITALIANO E MATEMATICA), a patto che non pregiudichino 'acquisizione delle competenze di base della
disciplina stessa.
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Criteri per la NON AMMISSIONE alla classe successiva

Tenuto conto dell’art. 3 comma 3 del D.lgs 62/2017:

la non ammissione alla classe successiva puo essere assunta in casi eccezionali e comprovati da specifica motivazione, con decisione
deliberata all’'unanimita.

Prima della convocazione dello scrutinio, dovra essere fissato un incontro con la famiglia allo scopo di condividere/presentare/
esporre/motivare le decisioni assunte.

Per la valutazione di non ammissione alla classe successiva, il team docente dovra presentare al dirigente una relazione contenente
le motivazioni della proposta di non ammissione.

La relazione contenente le motivazioni della non ammissione alla classe successiva o al successivo grado dell’istruzione, dovra fare
riferimento ai seguenti elementi:

a)elementi di presentazione

- livelli di partenza

- difficolta e lacune nell’apprendimento evidenziate dall’alunna/o nel corso dell’annoscolastico

- strategie e interventi individualizzati messi in campo durante I’'anno

- comunicazioni intercorse tra scuola e famiglia

b) motivazioni della non ammissione

- evidenti elementi di compromissione dei processi di apprendimento derivanti dall’ammissione alla classe successiva

- mancati processi di miglioramento cognitivo, pur in presenza di stimoli individualizzati;

- superamento di un quarto del monte ore annuale (frequenza irregolare non giustificata da adeguata motivazione);

- trattenimento nella classe inferiore per favorire un piu sereno e disteso sviluppo di

abilita e competenze per alunni tutelati da L.104/92, a parere unanime di insegnanti, famiglia ed équipe terapeutica.




